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RESUMO: Aborda-se a origem, histdria e aplicacdo atual do principio da boa-fé objetiva no
direito previdenciario brasileiro. Aborda-se também a indispensabilidade da aplicacdo deste
principio no estabelecimento da seguranca juridica e equilibrio na relagdo previdenciéria. A
relevancia do tema se da uma vez que € reconhecida sua aplicagdo como principio
constitucional de protecdo social nas relacdes previdenciarias.

Palavras chave: Principio. Boa-fé Objetiva. Direito Previdenciério.

INTRODUCAO

A preocupacdo com a aplicacdo da boa-fé esta presente em todas as nossas
relacdes diarias e também se apresenta de varias formas. E uma questdo a ser enfrentada a luz
dos principios constitucionais e dos fundamentos do direito previdenciario. Este tema vem
sendo discutido no direito previdencidrio atraves da realidade posta nos casos praticos da area,
bem como pela relevancia dada na nova legislacéo civil e processual civil, que consagrou este
como um dos principios mais importantes nas relagdes juridicas.

A pergunta que se faz é: de que forma o principio da boa-fé objetiva tem sido
aplicado no direito previdenciério brasileiro, pelos Tribunais Superiores e Tribunais
Regionais Federais, nos ultimos anos?

Procura-se investigar a origem, conceito e aplicacdo do principio da boa-fé
objetiva e examinar como este principio se comporta nas relacdes do direito previdenciario;
bem como, se a boa-fé objetiva estabelece seguranca juridica e equilibrio nas relagdes
previdenciarias. Objetivamente busca-se esclarecer acerca da indispensabilidade da aplicacdo
do principio da boa-fé objetiva no direito previdenciario brasileiro. Apontando os aspectos
que levam a sua aplicacdo e caracterizando a sua importancia no desenvolvimento do direito
previdenciario.

A relevancia do tema é clara, quando se percebe que a questdo deriva de um
principio constitucional de protecdo social nas relacdes do direito previdenciario, e assim
sendo, é indispensavel a existéncia destas relacbes, pois é elevado a tal status, de forma
implicita, pela Constituicdo da Republica Federativa do Brasil de 1988.

1 O PRINCIPIO DA BOA-FE

1.1  Origem

A boa-fé para a autora Karina Nunes Fritz* é um termo dotado de diversos
significados condensados e acumulados ao longo da histéria. Em sentido geral, lanca suas
origens no direito romano, sendo encontrada em VArios institutos da época da fundacdo de
Roma, no qual assumia a ideia de garantia e promessa. A fides primitiva ndo tinha, contudo,
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um significado unico, expressava a terminologia também de conotacdes religiosas e éticas,
refletindo a ideia de dever. Mas, segundo Wieacher apud Karina Nunes Fritz, na base da fides
houve sempre a ideia de adstricdo de comportamento, inicialmente mégico, depois religioso,
moral e finalmente juridico.

Ainda para Karina Nunes Frtiz,? a boa-fé além dos desdobramentos no direito
romano com as conquistas e a expansdo do império romano, também sofreu influéncias do
direito candnico, adquirindo outra conotacao, segundo a doutrina crista: a auséncia de pecado.
Essa alteracdo provocou no conceito de boa-fé pelo cristianismo consequéncias significativas,
dentre as de maior relevo, a unificacdo conceitual da boa-fé: possesséria e obrigacional,
modernamente ditas, subjetiva e objetiva, fruto da difusdo horizontal da fides. Na Idade
Medieval os aspectos objetivos da boa-fé cairam em esquecimento, tendo adquirido acentuado
relevo, apenas a boa-fé subjetiva, como estado de consciéncia individual, espalhando-se esta
concepcao em diversos institutos juridicos.

Na anélise de Karina Nunes Fritz® a boa-fé chegou totalmente desprendida da
antiga ideia de lealdade de comportamento do primitivo direito romano, acentuadamente
marcada pelo subjetivismo adquirido sob a influéncia do direito candnico e fundida ao
conceito de equidade, expressando entdo uma ideia de justica, tendo sido recepcionada pelo
Caodigo Civil Francés a biparticdo romana classica da boa-fé, consagrada a boa-fé subjetiva
em seu art. 550 e boa-fé objetiva no artigo 1.134/3 do referido Code.

Ja segundo o autor José Paulo Camargo Magano® a origem da boa-fé objetiva é
germanica, pois “[...] menciona-se o § 242 do Cédigo Civil Alemdo de 1900, que dispée: ‘O
devedor esta adstrito a realizar a prestacdo tal como exija a boa-fé, com consideracéo pelos
costumes do trafego’”.

1.2 Conceito

O entendimento do significado sobre o que é boa-fé no ambito geral, segundo De
Placido e Silva®, é no sentido de expressar a intengdo pura, isenta de dolo ou engano, com que
a pessoa realiza 0 neg6cio ou executa o ato, certa de que esta agindo na conformidade do
direito, consequentemente, protegida pelos preceitos legais. Dessa forma, quem age de boa-fe,
esta capacitado de que o ato de que é agente, ou do qual participa, esta sendo executado
dentro do justo e do legal. E o0 autor complementa ainda:

Protege a lei todo aquele que age de boa-fé, quer resilindo o ato, em que se
prejudicou, quer mantendo aquele que deve ser respeitado, pela bonae fidei
actiones. E assim que a boa-fé provada ou deduzida de fatos que mostram
sua existéncia, justifica a acdo pessoal, pela qual se leva a consideracdo do
juiz o pedido para que se anule o ato praticado, ou se integre aquele que agiu
de boa-fé no direito, que se assegurou, quando de sua execucao.

Para José Naufel® o termo boa-fé significa: “[...] o estado de espirito pelo qual a
pessoa tem convicgdo de que esta agindo sob o amparo da lei ou sem ofensa a ela.” Sendo
assim, o principio da boa-fé em um sentido geral, preocupa-se com uma valoracdo moral da
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conduta social do individuo. Segundo entende Heloisa Carpena apud STOCO': “a boa-fé é
um subprincipio que decorre do primado da pessoa humana, fundamento da ordem
constitucional ”.

Assim, para 0 autor Rizzatto Nunes®, a boa-fé é uma regra de conduta a ser
observada pelas partes envolvidas numa relacdo juridica, composta basicamente pelo dever
fundamental de agir em conformidade com os parametros de lealdade e honestidade. Sendo
também fundamento de todo o sistema juridico, devendo ser observada em todo tipo de
relagdo existente, sendo por ela que se estabelece o equilibrio esperado na relagéo, podendo
ser concretamente verificavel em cada relacdo juridica, como contratos, atos, praticas, etc.
Nas palavras da autora Priscila Fonseca nas paginas 42 e 45, entende que a boa-fé objetiva®:

[...] Pressupbe que o procedimento da parte se ajuste a um paradigma de
conduta, tracado e amoldado, socialmente, pelo homem médio. Reflete, pois,
um padrdo de comportamento valorado conforme a ética e a lealdade.
Consoante as palavras de Ruy Rosado de Aguiar, define-se a boa-fé objetiva
“como principio geral de Direito, segundo o qual todos devem comportar-se
de acordo com um padrdo ético de confianca e lealdade. [...] Com efeito, a
quebra da boa-fé objetiva, ou seja, do standard comportamental que se
pretende das partes e dos deveres adjacentes agueles estabelecidos
principaliter no instrumento celebrado, caracteriza o exercicio abusivo do
direito e gera a possibilidade alternativa de reviséo judicial da avenga ou,
ndo se fazendo esta possivel, a responsabilidade civil daquele que os
infringe. [...]

Para o autor Karl Lorenz apud SANTOS™ o principio da boa-fé significa:

Que cada um deve guardar ‘fidelidade’ a palavra dada e nao defraudar a
confianga ou abusar dela, ja que esta forma a base indispensavel de todas as
relacbes humanas, supde o conduzir-se como cabia esperar de quantos com
pensamento honrado intervém no negdcio como contratantes ou nele
participando em virtude de outros vinculos juridicos. Se trata, portanto, de
um moédulo que ‘necessita de concre¢do’, que unicamente nos indica a
direcdo em que temos que buscar a resposta a questdo de qual seja a conduta
exigivel em determinadas circunstancias. Ndo nos da uma regra apta para ser
simplesmente ‘aplicada’ a cada particular e para ler nela a solu¢do do caso
guando concorram determinados pressupostos. Sendo que em cada hipotese
se exige um juizo valorativo do qual deriva 0 que 0 momento e o lugar
exijam.

Ainda para Octavio Moreira Guimardes'' a boa-fé deve ser considerada como a
auséncia do intento de ferir o direito alheio e variara conforme os diversos institutos juridicos.
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privado, v. 10, n. 38, p. 204-263, abr./jun. 2009.
! GUIMARAES, Octavio Moreira. Da Boa-fé no Direito Civil Brasileiro. 2. ed. rev. aum. Sdo Paulo: Saraiva,
1953, p. 30.



1.3  Distincdo entre boa-fé objetiva e subjetiva

De acordo com a autora Karina Nunes Fritz*? sio bem diferentes as concepcdes
francesa e a germanica, pois o direito alemdo reserva terminologias diferentes para boa-fé
subjetiva e objetiva, sendo a primeira equivalente a estado psicolégico de ignorancia,
enguanto a segunda, diz respeito a regra de conduta leal e honesta a ser adotada pelas partes,
bem diferente da concepcdo francesa de mero reforco ao pactuado. O que reforca o
entendimento de Teresa Negreiros™® que afirma: “O fato é que, no campo da boa-fé, a
tradicdo juridica romana, ao invés de especificar o seu contetido, mais o obscurece.” Pois foi
com o direito germanico que a boa-fé floresceu como um limite ao direito contratual que hoje
conhecemos.

A boa-fé, para José Paulo Camargo Magano™ tem dois significados: um subjetivo
e outro objetivo, tido como paradigma do direito contratual hodierno. Sendo representado o
primeiro pela idéia de ignorancia ou de erro desculpavel da pessoa, encontrando na ma-fé seu
antagonico, devendo ao intérprete observar a intencdo do agente, seu animo ou intima
conviccao.

Para Theodoro Junior'®, boa-fé objetiva é entendida como um principio de
observancia obrigatéria na pactuacdo, interpretacdo e execucdo dos contratos, segundo 0s
ditames dos arts. 113 e 422 do Cadigo Civil Brasileiro de 2002, que vem a ser:

[...] o standard de lisura, corre¢do, probidade, lealdade, honestidade — enfim,
o civiliter agere que deve pautar as relagBes intersubjetivas regradas pelo
direito — na licdo de Judith Martins-Costa. Diversamente da boa-fé subjetiva,
gue se avalia pelo lado psiquico do agente que pratica o ato juridico
desconhecendo a realidade dos fatos, ou tendo deles uma nocao equivocada,
a boa-fé objetiva se presta a uma avaliagdo exterior da conduta do
contratante a luz dos critérios prevalentes no trafego juridico. Deles é que se
extrai o padrdo comportamental que servird para avaliar a declaracdo
objetivada. [...]

Assim, fala-se no principio da boa-fé (I) como fonte de deveres de conduta,
guando aplicado diretamente no cumprimento do negécio juridico, dentro
dos padrdes objetivos determinados pelos usos e costumes, e, também, como
instrumento de interpretacdo da declaragdo negocial; e ainda, (II) como
instrumento de averiguacdo e repressdo da ilicitude derivada do modo
inadequado ou abusivo do exercicio de direitos ou faculdades juridicas. E
nessa Ultima funcdo que o principio da boa-fé objetiva veda e sanciona
comportamentos disfuncionais como o comportamento contraditorio ou
desleal. [...]

De acordo com André Luiz Junqueira®® o principio da boa-fé pode ser subdividido
em duas espécies: a subjetiva e a objetiva. Na modalidade subjetiva, o que importa é a
intencdo do agente, ou seja, deve-se averiguar se ele ndo agiu com ma-fé (o que é dificil de
ser comprovado). Por outro lado, na boa-fé objetiva, 0 mais importante sdo as consequéncias
das acdes ou omissdes do agente na outra parte, analisando se 0 comportamento do agente

2 FRITZ, 2007, p. 207.

3 NEGREIROS, Teresa. Fundamentos para uma interpretacéo constitucional do Principio da Boa-fé. Rio
de Janeiro: Renovar, 1998, p. 29.
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Desequilibrio econdmico do negdcio. Revisdo contratual. Principio da boa-fé objetiva. Revista Magister:
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afetou negativamente o vinculo obrigacional, ndo importando a intencdo do agente. A boa-fé
objetiva delineia o padr&o de conduta das partes. Afirma também Judith Martins-Costa'’ que:

[...] A boa-fé subjetiva denota, portanto, primariamente, a idéia de
ignorancia, de crenca errdnea, ainda que excusavel, acerca da existéncia de
uma situacdo regular, crenca (e ignorancia excusavel) que repousam seja no
préprio estado (subjetivo) da ignorancia (as hipdteses do casamento putativo,
da aquisicao da propriedade alheia mediante a usucapido), seja numa errdnea
aparéncia de certo ato (mandato aparente, herdeiro aparente etc.). [...] a boa-
fé subjetiva tem o sentido de uma condicéo psicoldgica que normalmente se
concretiza no convencimento do préprio direito, ou na ignorancia de se estar
lesando direito alheio, ou na adstri¢do “egoista” a literalidade do pactuado.
Diversamente, ao conceito de boa-fé objetiva estdo subjacentes as idéias e
ideais que animaram a boa-fé germénica: a boa-fé como regra de conduta
fundada na honestidade, na retiddo, na lealdade e, principalmente, a
considerag@o para com os interesses do “alter”, visto como um membro do
conjunto social que é juridicamente tutelado. Ai se insere a consideragdo
para com as expectativas legitimamente geradas, pela propria conduta, nos
demais membros da comunidade, especialmente no outro pélo da relacdo
obrigacional. A boa-fé objetiva qualifica, pois, uma norma de
comportamento leal. E, por isso mesmo, uma norma necessariamente
nuancada, a qual, contudo, ndo se apresenta como um “principio geral” ou
como uma espécie de panacéia de cunho moral incidente da mesma forma a
um nimero indefinido de situaces. E norma nuancada — mais propriamente
constitui um modelo juridico — na medida em que se reveste de variadas
formas, de wvariadas concrecdes, ‘“denotando e conotando, em sua
formulacdo, uma pluridiversidade de elementos entre si interligados numa
unidade de sentido ldgico.

1.4 Principio da Boa-fé Objetiva no Direito Previdenciario

No direito previdenciario, o principio da boa-fé objetiva deve ser entendido como
presente nas relacGes entre o beneficiario e o 6rgdo gestor do seguro social. Segundo
Wiladimir Novaes Martinez'® adotou-se como principio técnico do seguro social, o da boa-fé
em relacdo ao contribuinte. Conforme o autor Anderson Schreiber'”, embora a construgdo
inicial da boa-fé, seja como um principio geral de cooperacdo e lealdade reciproca entre as
partes, tenha prescindido de fundamentacdes axioldgicas precisas, ndo ha, hoje davida de que
ela representa uma expressdo da solidariedade social no campo das relagdes privadas.

Para Anderson Schreiber®® a boa-fé possui trés funcdes: alude-se & boa-fé como
critério hermenéutico, exigindo que a interpretacao das clausulas contratuais privilegie sempre
o0 sentido mais conforme a lealdade e a honestidade entre as partes. Também exerce o papel de
fonte criadora de deveres anexos a prestacao principal. Assim poderd impor deveres outros
gue ndo aquele previsto no contrato, como o dever de informacédo, o dever de seguranca, 0
dever de sigilo, o dever de colaboracdo para o integral cumprimento dos fins contratuais. E a
terceira funcéo é a de impedir o exercicio de direitos em contrariedade a reciproca lealdade e
confianca que deve imperar nas relagdes privadas. Tratando-se de uma aplicagdo no sentido
negativo ou proibitivo, vedando comportamentos que, embora legalmente ou contratualmente

Y MARTINS-COSTA, Judith. A Boa-fé no Direito Privado Civil Brasileiro: sistema e tépica no processo
obrigacional. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1999, p. 411-412.

8 MARTINEZ, Wladimir Novaes. Principios de Direito Previdenciério. 3. ed. Sdo Paulo: LTr, 1995, p.86.

9 SCHREIBER, Anderson. A proibicdo de comportamento contraditério: tutela de confianca e Venire contra
Factum Proprium. 2. ed. rev. atual. Rio de Janeiro: Renovar, 2007.

2 1dem, p. 86-89.



assegurados, ndo se conformem aos padrdes impostos nas clausulas gerais. Utiliza-se a
expressdo “exercicio inadmissivel de direitos”, referindo-se ao exercicio aparentemente licito,
mas vedado por contrariar a boa-fé.

2 O PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA NO ORDENAMENTO JURIDICO
BRASILEIRO

2.1 O Principio da boa-fé na legislacéo

No antigo diploma do Cddigo Civil Brasileiro de 1916, conforme Brunela Vieira
de Wincenzi? j& era contemplado expressamente o dever de lealdade processual e as sancdes
processuais impostas as condutas definidas pelo legislador como atentatorias a dignidade da
justica.

Ja no novo Caddigo Civil Brasileiro de 2002, nota-se, principalmente que a teoria
do abuso do direito nos moldes definidos no artigo 3° do CPC de 1939, foi mantida com
postulados mais genéricos do dever de lealdade processual e a figura da litigancia de ma-fé.
Somente em 1994 com a introdugdo da Lei n° 8.952, verificou-se o surgimento do atual abuso
de direito de defesa, com a reforma do artigo 273, inciso Il1, do Codigo de Processo Civil de
1973. Isto se deu pela inequivoca preocupacgdo de prevenir e reprimir condutas temerérias,
buscando uma conduta mais ética no processo civil, conforme aduziu Brunela Vieira de
Vincenzi®.

Encontramos no artigo 14 do Cddigo de Processo Civil de 1973, um dos mais
amplos deveres processuais das partes, o de lealdade; seguida da probidade, veracidade e boa-
fé; porém nem o dever de boa-fé, nem o de veracidade ou lealdade sdo aplicados diretamente
No processo, pois a posicdo majoritaria é de que o descumprimento de um desses deveres faz
incidir as sancdes da litigancia de ma-fé e a dos atos atentatorios a dignidade da justica,
tipificadas nos artigos 16, 17, 18, 600 e 601 do CPC; pois entende-se que seriam preceitos
gerais sem qualquer contedo pratico, ndo podendo ser aplicados diretamente. Porém, néo
parece ser esta a melhor interpretacéo, segundo Brunela Vieira de Vincenzi®.

Conforme o professor Buzaid apud Brunela Vieira de Vincenzi®* o dever de boa-
fé, engloba também o dever de veracidade, correspondendo ao dever de completude ao expor
os fatos em juizo, o que importa dizer que a parte, ao expor os fatos segundo a boa-fé,
subjetivamente acredita que os fatos por ela expostos correspondem a verdade. A boa-fé,
entdo, seria a crenca subjetiva da parte de que revelou ao juiz a verdade inerente a seus
requerimentos.

Logo, para Brunela Vieira de Vincenzi, a boa-fé no processo civil, como regra de
conduta impde limites ao exercicio de posi¢Ges nas relagbes juridicas e, a0 mesmo tempo,
vincula o juiz a wum pronunciamento concreto. Assim delimita a autora:
“[...] para que o principio da boa-fé ndo fique vinculado a critérios somente subjetivos, a
aplicacdo deve ser feita com base em trés ambitos: como canone hermenéutico-integrativo,
como criador de deveres juridicos e como limite ao exercicio de direitos subjetivos.” 2E
neste sentido o que se observa no Novo Cdédigo de Processo Civil de 2015, que entrara em
vigéncia em mar¢o de 2016, a expressdo boa-fé é referida em pelo menos trés dispositivos
distintos, quais sejam: a) artigo 5% como dever de todo e qualquer sujeito do processo; b)

2L \VINCENZI, Brunela Vieira de. A boa-fé no processo civil. Sio Paulo: Atlas, 2003, p. 92.
22 \VINCENZI, 2003, p. 92.

2 |dem, p. 93-94.

2 |dem, p. 96.

% |dem, pp. 158-159.



artigo 322, 82°: como principio norteador da interpretacdo do pedido formulado e c) artigo
489, §3°: como principio norteador da interpretacdo das decisdes judiciais.

Para Gustavo Luis da Cruz Haical®® a relacéo juridica obrigacional, pode ser
entendida como uma estrutura complexa sobre a qual a boa-fé objetiva incide gerando deveres
laterais ligados aos de prestacdo, leva em conta quem se pbe a analisa-la a visualizar a
importancia dos primeiros para que seja atingido o adimplemento satisfatorio.

Historicamente no Brasil, a boa-fé objetiva constava no Codigo Civil de 1916, nos
artigos 1404 e 1443, que tratavam dos contratos de sociedade e seguro. Atualmente, no
Caodigo Civil de 2002 observa-se as disposi¢cdes nos artigos 113, 422 e 765; bem como no
Cddigo de Defesa do Consumidor, artigos 4°, Il e 51, IV, devendo ser observado pelos
aplicadores do direito também o artigo 4° da LINDB, nos casos de lacuna, a aplicacdo da
analogia. Afirma a autora Brunela Vieira de Vincenzi®’ que a aplicacio da boa-fé é costume
no direito brasileiro, sendo considerado “um principio geral, direito que nao pode ser deixado
de lado quando dos julgamentos”. Logo em muitos casos a boa-fé foi utilizada pela
necessidade de aplicacdo de uma regra objetiva para coibir exercicios inadmissiveis na
relagdo contratual.

Servindo a boa-fé como regra para limitar o formalismo exarcebado, podendo
delimitar o exercicio inadmissivel de posi¢des juridicas como: a protecdo da confianca; a
relevancia de situacdes materiais subjacentes e o combate ao formalismo, conforme aduz
Brunela Vieira de Vincenzi?®; assim explica que a boa-fé “é regra expressa do direito
processual civil brasileiro, pois proceder com boa-fé é considerado um dever das partes e de
todo aquele que de alguma forma participar do processo.” Para a referida autora:
“[...] a regra de boa-fé faz surgir a presuncdo de probidade e honestidade das partes,
especialmente na prdtica dos atos processuais. [...] Sendo a boa-fé exigida como
comportamento honesto que se contrapde & ma-fé. ” %

Conforme Débora Fernandes de Souza Mendes® a Constituicdo Federal de 1988
sedimentou varios direitos fundamentais e garantias da jurisdi¢do e do processo em seu corpo,
defendendo as liberdades individuais conquistadas com o passar do tempo, como 0 acesso a
justica, o devido processo legal, o direito de acdo, o direito de defesa e contraditério, o juiz
natural, a impossibilidade de constituicdo de tribunais de excecdo, entre outros. Segundo a
autora Débora Fernandes de Souza Mendes é necessario entender que o principio da boa-fé
tem seus pilares nos direitos e garantias fundamentais processuais, ja que a boa-fé é
intimamente correlacionada a um ideal de Justica e a um processo justo. A autora analisou
alguns desses direitos e garantias, e afirmou que a boa-fé encontra legitimidade em nosso
ordenamento juridico de trés formas: pelo acesso a justica; pelo devido processo legal e pela
efetivacdo do principio da igualdade. Assim afirma a autora:

a) A boa-fé e 0 acesso a justica: O acesso a justica é garantido a todos e é
consagrado no artigo 5°, inciso XXXV da Constituicdo Federal, quando essa
rege que a lei ndo excluird da apreciacdo do Poder Judiciario lesdo ou
ameaca a direito. (Grifo nosso).

% HAICAL, Gustavo Luis da Cruz. O inadimplemento pelo descumprimento exclusivo de dever lateral advindo
da boa-fé objetiva. Revista dos Tribunais, S&o Paulo, v. 99, n. 900, p. 45-84, out. 2010, p. 64.

27 \VINCENZI, op. cit., p. 161-165.

8 VINCENZI, 2003, p. 166.

# |dem, p.167-168.

% MENDES, Débora Fernandes de Souza. A boa-fé como principio ideal do processo. Disponivel em:
<http://www.ambito-juridico.com.br/site/index.php?n_link=revista_artigos_leitura&artigo_id=11246>.
Acesso em: 02 abr. 2014.



Segundo Capelletti e Garth apud Débora Fernandes de Souza Mendes®, Mauro
Capelletti entende que acesso a justica significa mais do que o direito de inafastabilidade da
jurisdicdo, afirma este que o acesso a justica é representado atraves de duas finalidades
bésicas do sistema juridico: a primeira é a de que o sistema deve ser igualmente acessivel a
todos; a segunda € a de que esse sistema deve produzir resultados que sejam individual e
socialmente justos. Sem duvida, uma premissa bésica seré a de que a justica social, tal como
desejada por nossas sociedades modernas, pressupde o acesso efetivo. Ainda quanto ao acesso
a justica Débora Fernandes de Souza Mendes* afirma:

Nota-se, assim, que o direito de acesso a justica engloba proporcdes
processualmente universais, garantindo o direto de acesso a uma Justica
proba, eficiente, que venha a facilitar o acesso por todos e que preste
jurisdicdo de forma indistinta e impessoal, respeitando todos os direitos
imanentes ao homem. Portanto, pode-se afirmar que o acesso a justica
engloba também a exigéncia do cumprimento da boa-fé nas relagdes
juridicas, devendo as partes desta relagdo agir conforme os mandamentos do
principio da boa-fé, pois, como dito, 0 acesso a justica representa o direito a
uma Justica proba.

No segundo aspecto Débora Fernandes de Souza Mendes® explica a relagdo da
boa-fé com o devido processo legal, in verbis:

b) A boa-fé e o devido processo legal

O principio do devido processo legal é baseado nos institutos advindos dos
paises de common law - o due process of law ou o fair procedure — que
asseguram concreta efetivacdo das decisdes proferidas pelos Poderes
constitucionais, através de um processo justo e que se coadune com os fins
da Justica. Tal principio é direito previsto na Constituicdo brasileira -
ninguém serd privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo
legal - e representa a efetividade da prestacdo da tutela jurisdicional. Esse
principio engloba vérias outras garantias processuais contidas na Carta
Magna, como por exemplo, a proibi¢do de juizo ou tribunal de excegdo, a
garantia do juiz natural e imparcial, o contraditério, a ampla defesa, o duplo
grau de jurisdicdo, entre outros. O principio da boa-fé é um destes direitos e
garantias processuais, que, apesar de ndo estar expresso na Constituicdo, tem
legitimidade no ordenamento juridico e na sociedade em que vivemos. N&o é
possivel a conquista de um processo giusto e equo sem a presenca da boa-fé
nas condutas das partes ja que o agir de ma-fé prejudica a busca pela verdade
e a consecucdo de uma decisdo justa.

E quanto ao terceiro aspecto, a autora Débora Fernandes de Souza Mendes
assim afirma:

c) A boa-fé e o principio da igualdade: A atuacdo de acordo com boa-fé
reflete na igualdade constitucionalmente garantida como direito fundamental
na Constituicdo da Republica, isso porque, a atuacdo de ma-fé viola o
principio da igualdade ja que a pessoa que desenvolve atividade estando
convicta de certo estado de coisas, erguendo sobre ele um edificio, fica em

ldem.
ldem.

MENDES, 2014.

ldem.



posicdo de desigualdade perante a outra parte quando se apura a mera
aparéncia da situacdo em que acreditou, inutilizando toda a sua construgéo.

2.2 Boa-fé Objetiva na CRFB/88 e na Lei n®8.213 de 1991
No artigo 115 da Lei n® 8.213/91 no que diz respeito ao pagamento indevido
segundo os autores Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior®® explicam:

Na jurisprudéncia comega a tomar corpo o entendimento no sentido de que o
segurado ndo precisa devolver os valores recebidos de boa-fé, hoje
pacificado na 32 S. do STJ, inclusive em decorréncia de antecipacdo de tutela
em acdo judicial. Mesmo na hipoGtese de provimento de agdo rescisoria
proposta pelo INSS — como foi o caso das acfes que foram julgadas
procedentes para determinar a aplicacdo retroativa da Lei 9.032/95,
entendimento modificado apds a manifestagdo do STF [...] — entende o STJ
ndo ser devida a restituicdo daquilo que foi recebido em face de deciséo
judicial.

Com isso, foi dado aos segurados tratamento analogo ao que se da em relacéo aos
valores recebidos indevidamente por servidores publicos, em entendimento cristalizado na
Stmula 106 do TCU, chancelado pela jurisprudéncia. Em outra formulacdo, encontra-se,
também, precedente no sentido de que a devolucdo somente tem lugar quando o segurado
concorreu para 0 pagamento a maior.

A posicdo dos autores, € de que tal exigéncia deveria ser cumprida tanto por
servidores quanto por segurados, a regra geral do direito que determina a devolucdo de
valores pagos indevidamente, para evitar o enriquecimento sem causa, previsto no art. 876 do
Cadigo Civil atual. N&o sendo razoavel tratar o segurado e o servidor de maneira diferente. Se
ao servidor € dado ndo devolver valores recebidos indevidamente, de boa-fé, tratamento
analogo deve ser dispensado ao segurado da previdéncia social. Obviamente, conforme
afirmam os autos, que ndo sendo possivel, no caso concreto, efetuar a devolucdo esta poderia
ser dispensada.

Para Paulo Adyr Dias do Amaral * que situou a boa-fé como principio
constitucional implicito, apresenta-o na proposta de Paulo de Barros Carvalho, como valores
em si mesmos e nao meros procedimentos técnicos. Argumenta que a boa-fé é valor, logo nao
se trata de mera regra técnica, nem tampouco de simples procedimento. “Constitui um dos fins
do Direito que as relaces juridicas sejam orientadas pela boa-fé e pela lisura de postura.”

De acordo com o autor Rafael Schmidt Waldrich® além da boa-fé integrar seu
valor na sociedade no sentido de incorporar a confianga nos pactos firmados, foi a partir da
CRFB/88 que passou também a ditar o ritmo nas relacdes em que o Estado estard presente.
Sendo assim, quando o texto constitucional, em seu artigo 193, estabeleceu a ordem social,
estava na verdade, relacionando a conduta do individuo, assim a solidariedade entre as
geragdes, estampada no inciso | do art. 3° da CRFB/88, um papel fundamental para a
concretizacdo da ordem social. Afirma ainda Rafael Schmidt Waldrich® que o bem-estar e a
justica sao resultados do comportamento solidario de toda uma sociedade. Logo a norma vem

|36

% ROCHA, Daniel Machado da; BALTAZAR JUNIOR, José Paulo. Comentarios a Lei de beneficios da
Previdéncia Social: lei n° 8.213, de 24 de julho de 1991. 11.ed.rev.atual. Porto Alegre: Esmafe, 2012.

% AMARAL, Paulo Adyr Dias do. A protecéo da confianca legitima, o principio constitucional da boa-fé e a
resisténcia & tributacdo. Revista do Tribunal Regional Federal : 1. Regido, v. 22, n. 4, p. 49-67, abr. 2010.
p. 57-59.

¥ WALDRICH, Rafael Schmidt. Previdéncia Social & Principio da Boa-Fé Obijetiva.Curitiba: Jurua, 2014a,
p. 32-33.

% |dem, p. 35.
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estabilizar as relacGes entre os individuos da sociedade, pois espera-se que comportamentos
dentro de um parédmetro de integridade e bons costumes, busque e se enquadre naquilo que se
espera de cada cidadao.

Segundo Rafael Schmidt Waldrich outro dispositivo que prevé a boa-fé no texto
legal é o art. 103-A da Lei 8.213/91, quando dispbe sobre os limites da atuacdo da
Administracdo Publica em rever seus atos, mesmo que estes atos tenham resultado em alguma
concessao indevida. Sendo complementado pelo Enunciado 19 do Conselho de Recursos da
Previdéncia Social prescrevendo o prazo de dez anos da data da concessdo para que seja
revisto pela Administracdo Publica suspenda ou reveja tal ato. Assim, conforme Rafael
Schmidt Waldrich® «[...] para que se estabeleca a Ordem Social e, consequentemente, se
garanta o Bem-Estar e a Justica Social € necessario que a norma estabeleca certos limites de
comportamento, trazendo consigo a Boa-Fé como um dos valores dessa Ordem Social.”
Garantindo igualdade de tratamento entre as partes e preservando o equilibrio na relacéo
previdenciaria.

2.3 Boa-fé Objetiva no Decreto n° 3.048 de 1999

No Decreto n° 3.048 de 1999, que aprovou 0 Regulamento da Previdéncia Social e
deu outras providéncias, encontra-se no art. 154, um exemplo de aplicacdo do principio da
boa-fé objetiva, a depender da analise do caso concreto. Assim, mesmo com a previsao
expressa de que o INSS pode descontar da renda mensal do beneficio do segurado aqueles
valores pagos indevidamente, resta claro que devera ficar comprovado que o segurado tenha
agido com dolo ou ma-fé, para que entdo seja realizado o referido desconto, ndo podendo
haver tal procedimento sem estar devidamente comprovado, pois caso contrario violaria o
principio da boa-fé objetiva na relagdo previdenciaria entre as partes.

Segundo Rafael Schmidt Waldrich®® a boa-fé objetiva opera-se na efetivagdo do
direito fundamental de protecdo previdenciéria insculpida no artigo 194, inciso I, da
CRFB/88. Também encontra-se sua aplicacdo no artigo 564 (presuncdo de boa-fé dos atos
praticados pelos interessados), artigo 621 (o ente previdenciario devera conceder o melhor
beneficio que o segurado faz jus, cabendo ao servidor orientar neste sentido, como uma forma
de prestigiar a boa-fé na relacdo previdenciaria), art. 647 (ndo serd efetuada cobranca
administrativa referente ao periodo em que o beneficiario recebeu valores correspondentes a
beneficio que foi concedido ou reativado em grau de recurso, mas que, por forca de revisdo de
acérddo foi cessado, exceto nos seguintes casos: | - se a decisdo de revogacdo do acérdao de
primeira instancia se der em decorréncia de fraude, dolo ou ma-fé por parte do segurado, com
conivéncia ou ndo do servidor; e 1l - se, depois de notificado sobre a revogacdo da decisao de
ultima e definitiva instancia, o beneficiario continuar recebendo valores referentes ao
beneficio) da Instrugdo Normativa 45/2010 do INSS; art. 94, da lei 9784/99 que preconiza o
dever de proceder com lealdade, urbanidade e boa-fé e o Enunciando 38 do CRPS em que diz
que a revisdo dos parametros médicos efetuada em sede de beneficio por incapacidade, ndo
rende ensejo a devolucao dos valores recebidos, se presente a boa-fé objetiva®'.

% |dem, p. 119.

““ WALDRICH, 2014a, p. 135.

* WALDRICH, Rafael Schmidt in X Congresso Brasileiro de Direito Previdenciario e 1V Congresso de
Direito Previdenciario do Mercosul, realizado em Floriandpolis/SC, de 08 a 10 de outubro de 2014b.
Disponivel em: <http://www.ibdp.org.br/hotsite/index.html>. Acesso em: 03 nov. 2014.
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3 PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA NA JURISPRUDENCIA

3.1 Analise dos casos praticos

Segundo o autor Jose Antdnio Savaris*?, em alguns casos que tramitam em nossos
tribunais encontramos trés situacdes distintas para analisar a aplicacdo do principio da boa-fé
objetiva no direito previdenciario, em especial, a questdo da irrepetibilidade dos valores
previdenciarios recebidos de boa-fé pelo requerente/segurado, séo elas:

a) quando h& processo administrativo e 0 pagamento na esfera administrativa
foi feito pelo INSS, porém ap6s o pagamento se constata que houve erro
administrativo;

b) quando ocorre a propositura de acdo rescisoria pelo INSS, mesmo apés
sentenga transitada em julgado. Como é o caso do RE 415.454 — STF, em
gue se definiu que a pensdo por morte é regida pelo 6bito do segurado. Entdo
guando o INSS propds a acédo rescisoria em face daqueles que tinham ganho,
em juizo, a revisdo de suas pensdes, por exemplo. O INSS arguiu que 0s
valores pagos foram recebidos indevidamente por for¢a de uma decisdo com
transito em julgado;

c) quando os valores pagos por forga de uma liminar — tutela antecipada - e
posteriormente ocorre a revogacao daquela decisdo liminar, considera-se que
séo indevidos, pois pagos por forca de uma deciséo precéria.

Quando o INSS paga indevidamente, tanto na jurisprudéncia do STF, como no
STJ, é reconhecido que sdo verbas irrepetiveis, pois existe aqui a aplicacdo do principio da
boa-fé objetiva.

Outro exemplo é a ADIN n° 3104, em que se discute que o Governo ndo pode
mudar as leis previdenciarias a qualquer tempo, pois viola a protecdo da boa-fé objetiva dos
segurados. Os servidores publicos que foram afetados pela Emenda Constitucional n°
20/1998, que regulou sobre uma regra transitdéria quanto ao periodo de contribuicdo
previdenciaria e o0 tempo de caréncia para aposentadorias dos servidores publicos, depois esta
regra foi revogada pela Emenda Constitucional n® 41/2003, sustentando que ndo héa direito
adquirido pela regra transitéria.

Logo, o entendimento do STF e do STJ é de que os valores recebidos de boa-fé
pelo segurado e pagos pelo INSS, nas trés hip6teses ndo sdo suscetiveis de devolucgdo por
terem sido recebidos de boa-fé e por serem verbas de carater alimentar, salvo no recebimento
de valores previdenciarios por forca de liminar, que é considerada uma deciséo precaria.

Sendo assim, a Primeira Sessdo do STJ entendeu que ndo sdo inssuscetiveis de
devolucdo o recebimento de valores pagos em sentencas transitadas em julgado e que ap6s
tenha uma acdo resciséria pelo INSS que muda a sentenca. Neste caso ha boa-fé objetiva do
beneficiario, e ndo € preciso devolver os valores recebidos pelo segurado.

Agora nas decisdes liminares, os valores recebidos por forca da tutela
posteriormente revogada devem ser devolvidos. Mesmo se tratando de natureza alimentar,
ndo se trata de boa-fé objetiva, pois a parte sabia que era uma decisdo precaria. O STF poderia
analisar em recurso repetitivo, porém nao tem conhecido.

No acorddo paradigmatico do STJ, Resp 1.384.418 de Santa Catarina, de relatoria
do Ministro Herman Benjamin, onde se observa a aplica¢do do principio da boa-fé objetiva

2 SAVARIS, Jose Antdnio. Aula ministrada no Curso de Especializagio em Direito Previdenciario na
ESMAFE/RS, no dia 22 de margo de 2014a, Porto Alegre/RS. (informag&o verbal).
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de forma mais restritiva e lesiva ao segurado, foi o citado pelo doutrinador Jose Antonio
Savaris em seu “blog™*, que diz o seguinte:

Dentro de uma escala axioldgica, mostra-se desproporcional o Poder
Judiciario desautorizar a reposicdo do principal ao Erario em situagées como
a dos autos, enquanto se permite que o proprio segurado tome empréstimos e
consigne descontos em folha pagando, além do principal, juros
remuneratdrios a instituicbes financeiras" (REsp. 1384418/SC, Rel. Min.
Herman Benjamin, Primeira Secdo, j. 12.06.2013, DJe 30.08.2013).
[...] dentro da margem de discricionariedade que se cuidava existir,
escolheu prestigiar o Erario, isto é, a reposi¢do dos valores ao Eréario. Diante
de tal escolha, buscou socorro em um restritivo conceito de boa-fé, retirou
das tutelas de urgéncia sua significacdo de solucdo provavel da causa e,
equivocadamente, igualou os direitos previdenciarios, ligados ao minimo
existencial, aos demais bens da vida que se discutem judicialmente. A
irrepetibilidade dos valores previdenciarios recebidos indevidamente
decorre de um dado objetivo importantissimo, qual seja, a natureza
existencial-alimentar do beneficio destinado a prover meios
indispensaveis de manutencdo aos segurados e dependentes da
Previdéncia Social. Essas pessoas se encontravam, em tese, em uma
contingéncia social que reclamava urgente outorga da protecdo
previdenciaria. [...]. (Savaris - Direito Processual Previdenciario, 5.ed.,
pgs. 394/395)*. (Grifo nosso).

Conforme o autor Rafael Schmidt Waldrich®, este entendimento vem de encontro
com o proposto na Sumula 51 da TNU de 15.03.2012, que diz: “Os valores recebidos por
forca de antecipacdo de tutela, posteriormente revogada em demanda previdenciéria, sdo
irrepetiveis em razdo da natureza alimentar e da boa-fé no seu recebimento.”; por esta razao a
critica do doutrinador Savaris em seu texto acima colacionado.

Outro exemplo de aplicacdo do principio da boa-fé objetiva no direito
previdenciario € a cumulacdo de beneficios que ndo pode ocorrer, neste sentido, conforme
AMS 1999.04.01.025011-2/RS, do TRF4.

Para Rafael Schmidt Waldrich a boa-fé objetiva, portadora da confiabilidade e
lealdade entre as partes, é pressuposto de validade de toda e qualquer experiéncia juridica.
N&do podendo ser afastada da relagcdo previdenciaria, sob pena de termos uma injustica.
Também registra-se que existe previsdo expressa na Instrucdo Normativa n° 45 de 2010 do
INSS, pelo entendimento da observancia do principio da boa-fé como preceito no processo
administrativo previdenciario, no seu artigo 564, incisos | e V, in verbis:

Art. 564. Nos processos administrativos previdenciarios serdo observados,
entre outros, 0s seguintes preceitos:

I - presuncéo de boa-fé dos atos praticados pelos interessados;

Il - atuacdo conforme a lei e o Direito;

111 - atendimento a fins de interesse geral, vedada a rendncia total ou parcial
de poderes e competéncias, salvo autorizagdo em lei;

IV - objetividade no atendimento do interesse publico, vedada a promogéo
pessoal de agentes ou autoridades;

* SAVARIS, Jose Antonio. Blog de Jose Antonio Savaris da série "Eu mesmo vi": deve-se restituir, sim.
Disponivel em: <http://joseantoniosavaris.blogspot.com.br/>. Acesso em: 30 ago. 2014b.

* SAVARIS, Jose Antonio. Direito Processual Previdenciario. 5.ed. Curitiba: Alteridade, 2014c.

** WALDRICH, 2014a, p. 133.

*® WALDRICH, 2014a, p. 66.
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V - atuacdo segundo padrdes éticos de probidade, decoro e boa-fé;
[...]1.¥" (Grifo nosso).

3.2 Jurisprudéncia do TRF 12 Regido

Na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 1% Regido temos um julgado
bastante claro na aplicacdo do principio da boa-fé objetiva, pois neste caso houve carta oficial
enviada pelo INSS que autorizava a quitagdo de débitos previdenciarios, e posteriormente
apurou-se um equivoco no valor informado. Porém, a cobranca uma vez realizada, pelo
prinpicio da boa-fé e da confianca reciproca, ndo autoriza que seja feito novo desconto,
quando se tinha por quitado o débito “®,

3.3 Jurisprudéncia do TRF 22 Regido

Da jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 22 Regido colaciona-se o
acorddo abaixo que trata sobre um Agravo Interno em Mandado de Seguranca em uma acgéo
revisional da pensdo por morte de ex-combatente, a discussdo é quanto ao calculo de RMI do
beneficio previdenciario, em que restou caracterizada a boa-fé do segurado (art. 5°, XXXV, da
CRFB/88) no recebimento da penséo e na aplicagdo do principio do tempus regit actum *°.

3.4 Jurisprudéncia do TRF 3?2 Regido

Na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observa-se no
acordao selecionado, a impossibilidade de devolugdo de valores recebidos de boa-fé, nédo
havendo qualquer tipo de fraude, restando indevida a repeticdo de indébito e inclusive
confirmagcéo do entendimento sobre a natureza alimentar do beneficio previdenciario™.

3.5 Jurisprudéncia do TRF 4 @ Regido

Ja na jurisprudéncia do TRF4, no acorddo selecionado, se discute que mesmo que
ocorra erro da administracdo na apuracdo do célculo da RMI, ndo pode o segurado, que
recebeu os valores de carater alimentar, ter que devolvé-los, pelo fato de que quando
recebidos a maior e de boa-fé, ndo sdo passiveis de devolugéo *.

T IN 45 do INSS. Disponivel em: <http://www3.dataprev.gov.br/sislex/paginas/38/insspres/2010/45
2.htm#cp7_s1>. Acesso em 12 nov. 2014.

* TRF1, AC 0001730-44.2006.4.01.3307 / BA, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL LUCIANO
TOLENTINO AMARAL,SETIMA TURMA, e-DJF1 p.413 de 19/04/2013). (Disponive em:
<http://jurisprudencia.trfl.jus.br/busca/>. Acesso em: 15 nov. 2014.

* TRF2, APELREEX - APELAGCAO / REEXAME NECESSARIO — 535971, Processo: 201151018008739, RJ,
SEGUNDA TURMA ESPECIALIZADA, 19/09/2013, E-DJF2R - Data:: 30/09/2013, Relator:
Desembargador Federal MARCELO PEREIRA DA SILVA. Disponivel em:
<http://jurisprudencia.trf2.jus.br/vl/search?q=cache:jyHZQFv4CjlJ:www.trf2.com.br/idx/trf2/ementas/%3F
process0%3D201151018008739%26CodDoc%3D282675+princ%C3%ADpio+e++hoa-
%C3%A9+e+previdenci% C3%Alrio+&client=jurisprudencia&output=xml_no_dtd&proxystylesheet=
jurisprudencia&h=lang_ pt&ie=UTF-8&site=ementas&access=p&oe=UTF-8>. Acesso em: 15. nov. 2014.

% TRF3, SETIMA TURMA, AC 0017952-89.2013.4.03.9999, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
TORU YAMAMOTO, julgado em 20/10/2014, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/10/2014. Disponivel em:
<http://www.trf3.jus.br/NXT/Gateway.dll?f=templates&fn=default.ntm&vid=trf3e:trf3ve>. Acesso em 15

nov. 2014.

! TRF4, AG 5021027-48.2013.404.0000, Sexta Turma, Relator Jodo Batista Pinto Silveira, juntado aos autos
em 16/09/2013). Disponivel em: <http://jurisprudencia.trf4.jus.br/pesquisa/resultado_pesquisa.php>. Acesso
em: 15 nov. 2014.
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3.6 Jurisprudéncia do TRF 52 Regido

A jurisprudéncia do TRF5, ao analisar a acdo resciséria e a interposi¢do de outra
acao concomitante, entendeu-se que em nada obsta para o andamento processual da primeira
acdo, pois conforme a aplicacdo do principio da boa-fé objetiva que proibe que a parte assuma
comportamentos contraditorios no desenvolvimento da relacdo processual, resultando na
vedacéo do venire contra factum proprium, aplicavel também ao direito processual®.

CONSIDERACOES FINAIS

Para que ocorra a aplicacdo do principio da boa-fé objetiva nas relacdes
previdenciarias é necessario levar em conta além dos principios constitucionais, os principios
previdenciarios e também o caso concreto. Por ser um tema relevante, ndo ha como pensar em
uma protecdo social sem exisitr um comportamento ético, moral e probo entre as partes
vinculadas a boa-fé como principio norteador das relagdes juridicas.

A aplicacdo do principio da boa-fé objetiva no direito previdenciario brasileiro,
pelos Tribunais Superiores e Tribunais Regionais Federais no Brasil, nos Gltimos anos, é
constante e muito normal, conforme os julgados colacionados, de forma exemplificativa,
possuindo grande importancia sua aplicacdo no desenvolvimento do direito previdenciario.

A relevancia do tema encontra-se claramente posta, quando se percebe tratar a
questdo de um principio constitucional de protecdo social nas relacbes do direito
previdenciario e, assim sendo, indispensavel a existéncia destas relagdes, pois este principio
foi elevado a tal status pela atual CRFB de 1988.

O principio da boa-fé objetiva no exame de como se comporta nas relagcdes do
direito previdenciario; estabelece seguranca juridica e equilibrio na relacdo previdenciéria.
Observa-se na jurisprudéncia do STJ é de que os valores recebidos de boa-fé pelo segurado,
guando em decisdo precaria em sede de tutela cautelar, devem ser devolvidos a Administracédo
Publica. J& no STF, ndo ha julgados sobre o tema, uma vez que em sede de recursos
repetitivos, os mesmos tém sido julgados prejudicados por violarem a clausula de plenéario e
sdo remetidos ao STJ para julgamento do mérito, que entende que haveria a necessidade de
devolvé-los, uma vez que foram recebidos de boa-fé. Porém, somente nos casos de
recebimento em sede de liminar. Nos Tribunais Regionais Federais o entendimento €
divergente. Contudo, observou-se que ha a aplicacdo do principio da boa-fé objetiva de forma
sistematica em diversos casos apresentados no judicidrio.

Conclui-se que a importancia do tema € de interesse de todos os cidadaos, por ser
indispensavel para a protecdo social. Ressalta-se que o principio da boa-fé objetiva esta
alicercado na ado¢do de uma conduta ética, proba, transparente e com um tratamento justo nas
relacBes previdenciarias, sendo essencial a aplicacdo do principio da boa-fé objetiva no direito
previdenciario brasileiro.
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